П Р О Т О К О Л  №  2
На 06.08.2018 г. в 09:00 часа, в  НЦЗПБ, гр. София в изпълнение на Заповед № 294 / 24.07.2018 г. на директора на НЦЗПБ, се събра комисия в състав:
КОМИСИЯ в състав:

Председател и член:

Таня Георгиева Гюрова – юрисконсулт

Секретар и член : 

гл.ас.Радослава Емилова Грозданова - отдел “Имунология и алергология”

Членове:

1.  доц. Иван Николаев Иванов – отдел „Микробиология“

2. гл. асистент Светла Георгиева Ангелова - отдел „Вирусология“

3.гл. ас. д-р Ива Огнянова Филипова – отдел „Микробиология“

4. Милена Стефанова Стефанова -представител на ФНИ, външен член

5. адв. Никола Владимиров Макавеев – юрист, външен член

със задача да разгледа подробно офертите на допуснатите участниците по обществена поръчка с предмет: „Доставка на диагностични  консумативи за НЦЗПБ през 2018 г. по проекти, финансирани от ФНИ 2017 г.“ открита с Решение № 3 / 12.06.2018 г. и Решение № 4 / 14.06.2018 г. на Директора на Националния център по заразни и паразитни болести, съгласно техническата спецификация на Възложителя.
1. „ИНТЕР БИЗНЕС 91“ ЕООД, гр. София – 1527, ул. „Кешан” № 6- по позиции: 72, 77

Комисията установи, че представената от участника техническа оферта по обособена позиция 77 е в съответствие с изискванията на възложителя, видно от приложените каталози и допуска участника до отваряне на ценовото предложение.
2. „АКВАХИМ“ АД, гр. София – 1582, ж.к. „Дружба 2”, бул. „Проф. Цв. Лазаров” № 83 - по позиция: 62
Комисията установи, че представената от участника техническа оферта по обособена позиция 62 е в съответствие с изискванията на възложителя, видно от приложените каталози и допуска участника до отваряне на ценовото предложение.
3. „ХИМТЕКС“ ООД –  гр. Димитровград – 6400, ул.”Бузлуджа” № 33, п.к.56– по позиции: 68, 69,70,71,73,76,77, 78,79, 80, 81, 82, 83, 84, 86, 87
Комисията установи следното:
1. По обособена позиция 69 – подпозиции 69.1, 69.3:  Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя обемът на вакутейнера да е 10мл. От представената извадка от каталог е видно, че се предлагат вакутейнери от 9мл.
2. По обособена позиция 73 – подпозиция 73.1:  Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя PCR плаките да са с полу-борд. От представената извадка от каталог е видно, че се предлагат плаки с цял борд.
3. По обособена позиция 76 – подпозиции 76.1 и 76.5: Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя връхчетата за пипети да са с дълъг профил - XL. От представената извадка от каталог е видно, че се предлагат връхчета с къс профил.
4. По обособена позиция 82 – От представената извадка от каталог не е ясно, дали предлаганите ръкавици са подходящи за работа с етидиев бромид.
5. По обособена позиция 86: Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя стъпката (нагласянето) да е през 0.001 (за подпозиция 86.1), 0.01(за подпозиция 86.2), 0.01(за подпозиция 86.3), 0.1 (за подпозиция 86.4), и 1 (за подпозиция 86.6). От представената оферта е видно че се предлагат съответно – 0.05, 0.1, 0.5, 1 и 5.
С оглед на гореизложеното, на основание чл.104 ал.5 от ЗОП комисията реши:


- по обособена позиция 82 да изиска от участника да представи допълнителни разяснения, от които да е видно, че оферираните продукти отговарят на заложените от възложителя параметри в техническата характеристика.  

На основание чл.107, т.2, б “а“ от ЗОП, комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „ХИМТЕКС“ ООД по обособени позиции 69, 73,76, 86


Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции – 68, 70, 71, 77, 78, 79, 80, 81, 83, 84, 87, тъй като, видно от представените каталози, оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя.
4. „НОВА ГРУП ИНВЕСТМЕНТ СРЛ“ гр. Стара Загора – 6000, ул. „Железни врата“ № 17, обл. Ст. Загора – по позиции: 86, 89, 90, 91, 92 и 93
Комисията установи следното:

1. По обособена позиция 86 – От представената от участника оферта не е видно дали стъпката на нагласяне/пипетиране отговаря на изискванията на възложителя. Също така от представената от участника извадка от каталог не е видно каква е допустимата систематична грешка при минимален и максимален обем и дали отговаря на изискваната от възложителя.


С оглед на гореизложеното, на основание чл.104 ал.5 от ЗОП и чл.54 ал.13 от ППЗОП, комисията реши:


- по обособена позиция 86 да изиска от участника да представи допълнителни разяснения, от които да е видно, че оферираните продукти отговарят на заложените от възложителя параметри в техническата характеристика.  
5. „Л.К.Б. – БЪЛГАРИЯ“ ЕООД; гр. София – 1504, ул. „Проф. М. Бичев“ № 1- по позиция: 48

Комисията установи, че представената от участника техническа оферта по обособена позиция 48 е в съответствие с изискванията на възложителя, видно от приложените каталози и допуска участника до отваряне на ценовото предложение.
6. „АА МЕДИКЪЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД, гр. София – 1407, ул. „Голо Бърдо” № 8  по позиция: 43

Комисията установи, че представената от участника техническа оферта по обособена позиция 43 е в съответствие с изискванията на възложителя, видно от приложените каталози и допуска участника до отваряне на ценовото предложение.
7.  „АБЕЛ ДИМЕДИКЪЛ“ ЕООД, гр. София – 1618, ул. „Проф. Дочо Леков“ № 2А  – по позиции: 2,  и 3

Комисията установи, че представената от участника техническа оферта по всички обособени позиции е в съответствие с изискванията на възложителя, видно от приложените каталози и допуска участника до отваряне на ценовото предложение.
8. „АРКО КОМПАНИ“ ЕООД; гр. София – 1606, п.к. 19 - по позиции: 75, 76, 86


Комисията установи следното:

1. По обособена позиция 86 – Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя стъпката (нагласянето) на пипетиране да е през 0.001 (за подпозиция 86.1), 0.01(за подпозиция 86.2), 0.01(за подпозиция 86.3). От представената оферта е видно че се предлагат съответно – 0.002, 0.02, 0.02. Също така от представената от участника извадка от каталог не е видно каква е допустимата систематична грешка при минимален и максимален обем и дали отговаря на изискваната от възложителя.

С оглед на гореизложеното, на основание чл.107, т.2, б“а“ от ЗОП, комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „АРКО КОМПАНИ“ ЕООД по обособена позиция 86
Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции – 75 и 76, тъй като, видно от представените каталози, оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя
9. „ЮНИМЕДИКА“ ЕООД,  гр. София – 1113, ул. „Коста Лулчев” № 7- по позиции: 81 и 82
Комисията установи, че представената от участника техническа оферта по всички обособени позиции е в съответствие с изискванията на възложителя, видно от приложените каталози и допуска участника до отваряне на ценовото предложение.
10. „АЙ ВИ ДИ БЪЛГАРИЯ” ООД, гр. София – 1756, жк „Дървеница”, бл.48Б - по позиции: 3,7, 9,11 , 12, 13, 17, 18, 19, 23, 24, 25, 28, 54, 55, 57

Комисията установи следното:
1. По обособена позиция 55 - от представената от участника извадка от каталог не е ясно, дали оферираният набор за PCR е подходящ за мултиплексен PCR
С оглед на гореизложеното, на основание чл.104 ал.5 от ЗО, комисията реши:


- по обособена позиция 55 да изиска от участника да представи допълнителни разяснения, от които да е видно, че оферираните продукти отговарят на заложените от възложителя параметри в техническата характеристика.  


Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции – 3,7, 9,11, 12, 13, 17, 18, 19, 23, 24, 25, 28, 54, 57, тъй като е  видно от представените каталози, че оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя.
11. „ДИАМЕД” ООД,  гр. София – 1407, ул. „Христо Ценов” №4 – по позиции: 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 50 и 69

Комисията установи следното:

1. По обособена позиция 13 - Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя антитялото срещу PD1 да е конюгирано с APC. От представената от участника извадка от каталог е видно, че флуорохрома е BV421.
На основание чл.107, т.2, б“а“ от ЗОП, комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „Диамед” ООД  по обособена позиция 13
Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции – 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 50 и 69

 тъй като е  видно от представените каталози, че оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя.
12. „РИДАКОМ“ ЕООД, гр. София – 1618 , ул. „Коломан” № 1, офис 217 – по позиции: 49, 53, 54, 57, 59, 60, 61, 63, 67, 70, 71, 74


Комисията установи следното:

1. По обособена позиция 49 – Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя наборът да включва мастър микс за амплификация, от приложения каталог е видно, че Taq полимеразата се предлага отделно.

2. По обособена позиция 53 – Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя китът да изолира ДНК/РНК. От приложения каталог е видно че оферираният продукт хидролизира РНК.

С оглед на гореизложеното, на основание чл.107, т.2, б“а“ от ЗОП, комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „РИДАКОМ“ ЕООД по обособени позиции 49 и 53
Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции – 54, 57, 59, 60, 61, 63, 67, 70, 71, 74, тъй като, видно от представените каталози, оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя.
13. „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД,  гр. София – 1202, ул. „Индустриална” № 11, ет.8– по позиции: 8, 9, 11, 13, 14, 15, 18, 19, 20, 24, 26, 51, 53, 54, 55, 59
Комисията установи следното:

1. По обособена позиция 55 - от представената от участника извадка от каталог не е ясно, дали оферираният набор за PCR е подходящ за мултиплексен PCR
С оглед на гореизложеното, на основание чл.104 ал.5 от ЗОП, комисията реши:


- по обособена позиция 55 да изиска от участника да представи допълнителни разяснения, от които да е видно, че оферираните продукти отговарят на заложените от възложителя параметри в техническата характеристика.  


Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции – 8, 9, 11, 13, 14, 15, 18, 19, 20, 24, 26, 51, 53, 54, 59, тъй като е видно от представените каталози, че оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя.
14. „ЛАБКО“ ЕООД; гр. София – 1606, ул. „Стрешер“ № 7 – по позиция: 73
Комисията установи, че представената от участника техническа оферта по обособена позиция 73 е в съответствие с изискванията на възложителя, видно от приложените каталози и допуска участника до отваряне на ценовото предложение.
15. „БИОМЕД ФЮЧАР“ ЕООД, гр. София – 1505, ул. „Плачковски манастир” № 14, вх. А, ат.1, ж.к. „Редута”– по позиции: 56, 59, 70, 74, 76, 80

Комисията установи, че представената от участника техническа оферта по всички обособени позиции е в съответствие с изискванията на възложителя, видно от приложените каталози и допуска участника до отваряне на ценовото предложение.
16. „ЕЛТА 90-М” ООД,  гр. София 1233, ул. Враня №82 -  по позиции: 2, 3, 29, 30, 43, 49, 54, 55 и 71

Комисията установи следното:

1. По обособена позиция 54 - От представената от участника оферта не е ясно, дали набора за пречистване на PCR продукти отговаря на изискванията на възложителя да е реакционна смес, а не гел. Липсва точно описание на протокола. 
2. По обособена позиция 55 - от представената от участника извадка от каталог не е ясно, дали оферираният набор за PCR е подходящ за мултиплексен PCR
С оглед на гореизложеното, на основание чл.104 ал.5 от ЗОП, комисията реши:


- по обособена позиция 54 и 55 да изиска от участника да представи допълнителни разяснения, от които да е видно, че оферираните продукти отговарят на заложените от възложителя параметри в техническата характеристика.  


Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции – 2, 3, 29, 30, 43, 49 и 71, тъй като е видно от представените каталози, че оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя.
17. „САВИМЕД“ ЕООД, гр. София – 1229, ж.к.”Надежда – 3”, бл. 304, вх. В, ет.4, ап.55– по позиции 3, 20, 22 и 76
Комисията установи следното:

2. По обособена позиция 20 - Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя за количество до 50 теста. От представената извадка от каталог е видно че конюгираното с Pacific Blue антитяло срещу CD4 се предлага в количество за 100 теста. 
3. По обособена позиция 22 - Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя антитялото срещу CD3 да е конюгирано с AmCyan. От представената от участника извадка от каталог е видно, че флуорохрома е Pacific Blue.
На основание чл.107, т.2, б“а“ от ЗОП, комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „Савимед” ЕООД  по обособени позиции 20 и 22

Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции – 3 и 76, тъй като е видно от представените каталози, че оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя.
18. „ДАНС ФАРМА“ ЕООД,  гр. София – 1202, ул. „Индустриална” № 11, Василиев Бизнес Сити, ет.7 - по позиции: 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 49, 75, 76, 77, 80, 87

Комисията установи следното:
1. По обособена позиция 22 - Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя антитялото срещу CD3 да е конюгирано с AmCyan. От представената от участника информация е видно, че флуорохрома е CF-Blue.
2. По обособена позиция 24 - Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя антитялото срещу CD45RO да е конюгирано с PE-Cy7. От представената от участника информация е видно, че флуорохрома е APC-Cy7
3. По обособена позиция 49 - Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя в кита да са включени екстракционна контрола и инхибиционна контрола. 

На основание чл.107, т.2, б“а“ от ЗОП, комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „ДАНС ФАРМА“ ЕООД по обособени позиции 22, 24 и 49. 

Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции – 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 23, 25, 26, 75, 76, 77, 80, 87  тъй като е видно от представените каталози, че оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя.
19. „ФОТ“ ООД, гр. София – 1618, бул. „Овча купел” № 13 - по позиции: 28, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 63, 64, 68, 70, 71, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 86, 87

Комисията установи следното:
1. По обособена позиция 56, подпозиция 56.1 - Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя за ензим Hot-start Taq полимераза за PCR. От представената извадка от каталог е видно, че вместо ензим се оферира мастермикс.
2. По обособена позиция 58 - Представената от участника оферта не отговаря на изискването на възложителя за флуоресцентно багрило за Real-time PCR. От представената извадка от каталог е видно, че вместо флуоресцентно багрило се оферира мастермикс.

3. По обособена позиция 82 – От представената извадка от каталог не е ясно, дали, предлаганите ръкавици са подходящи за работа с етидиев бромид.
С оглед на гореизложеното, на основание чл.104 ал.5 от ЗОП, комисията реши:

- по обособена позиция 82 да изиска от участника да представи допълнителни разяснения, от които да е видно, че оферираният продукт отговаря на заложените от възложителя параметри в техническата характеристика.  


На основание чл.107, т.2, б“а“ от ЗОП, комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „ФОТ“ ООД по обособени позиции 56 и 58. 


Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции – 28, 57, 59, 60, 61, 63, 64, 68, 70, 71, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 83, 84, 86, 87, тъй като, видно от представените каталози, оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя.
20. „ЕС ДЖИ ПИ БИО ДАЙНАМИКС“ ООД, гр. София – 1202, ул. „Бачо Киро”  № 47 - по позиции: 54, 60, 61 и 90
Комисията установи следното:
1. По обособена позиция 54 - От представената от участника оферта не е ясно, дали набора за пречистване на PCR продукти отговаря на изискванията на възложителя да е реакционна смес, а не гел. Липсва точно описание на протокола. 
С оглед на гореизложеното, на основание чл.104 ал.5 от ЗОП, комисията реши:


- по обособена позиция 54 да изиска от участника да представи допълнителни разяснения, от които да е видно, че оферираните продукти отговарят на заложените от възложителя параметри в техническата характеристика.  



Комисията допуска участника до отваряне на ценовото предложение по обособена позиции –60 и 61, тъй като, видно от представените каталози, оферираните продукти по тези обособени позиции отговарят на изискванията на възложителя.
Комисията приключи с разглеждане на офертите на допуснатите участниците, съгласно техническата спецификация на възложителя.

Комисията продължи работата си в закрито заседание на 08.08.2018 г., в 9:00 часа със задача да разгледа поисканите и представени от участниците разяснения във връзка с подадената от тях техническата оферта по процедурата.

В определения срок, в деловодството на НЦЗПБ са постъпили исканите разяснения относно офертата за участие в откритата процедура за възлагане на обществена поръчка. 

Комисията пристъпи към разглеждане на получените от участниците разяснения във връзка с подадената от тях техническата оферта по процедурата по реда на тяхното постъпване:
1. „ФОТ“ ООД


Комисията е поискала разяснение във връзка с подадената от участника техническата оферта по процедурата с писмо - изх. № 1000-747/07.08.2018 г. В определения срок участникът е представил разяснение с писмо - вх. № 2100/08.08.2018 г.


1. По обособена позиция 82 - участникът е представил допълнителни разяснения и доказателства, от които е видно, че продуктът отговаря на изискванията, заложени от възложителя.

Комисията приема предоставените от участника обяснения и го допуска до отваряне на ценовото предложение по обособена позиция 82.

2. „ХИМТЕКС“ ООД 

Комисията е поискала разяснение във връзка с подадената от участника техническата оферта по процедурата с писмо - изх. № 1000-749/07.08.2018 г. В определения срок участникът е представил разяснение с писмо - вх. № 2109 /09.08.2018 г.


1. По обособена позиция 82 – от представените от участникът допълнителни разяснения, не става  ясно, дали предлаганите ръкавици са подходящи за работа с етидиев бромид.
На основание чл.107, т.2, б“а“ от ЗОП, комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „ХИМТЕКС“ ООД по обособена позиция 82.
3. „ЕС ДЖИ ПИ БИО ДАЙНАМИКС“

Комисията е поискала разяснение във връзка с подадената от участника техническата оферта по процедурата с писмо - изх. № 1000-744/07.08.2018 г. Участникът е представил разяснение с писмо - вх. № 2115/09.08.2018 г.


1. По обособена позиция 54 - участникът е представил допълнителни разяснения и доказателства, от които е видно, че продуктът отговаря на изискванията, заложени от възложителя.
Комисията приема предоставените от участника обяснения и го допуска до отваряне на ценовото предложение по обособена позиция 54.

4„АЙ ВИ ДИ БЪЛГАРИЯ” ООД

Комисията е поискала разяснение във връзка с подадената от участника техническата оферта по процедурата с писмо - изх. № 1000-746/07.08.2018 г. Участникът е представил писмо - вх. № 2125/10.08.2018 г.,



1. По обособена позиция 55 - участникът е представил декларация от производителя, че оферираният продукт е подходящ за мултиплексен PCR.

Комисията приема предоставената от участника декларация и го допуска до отваряне на ценовото предложение по обособена позиция 55.

5. „ЕЛТА 90-М” ООД


Комисията е поискала разяснение във връзка с подадената от участника техническата оферта по процедурата с писмо - изх. № 1000-748/07.08.2018 г. Участникът е представил разяснение с писмо - вх. № 2134/10.08.2018 г.,

1. По обособена позиция 54 - участникът е представил допълнителни разяснения и доказателства, от които е видно, че продуктът отговаря на изискванията, заложени от възложителя.
2. По обособена позиция 55 - участникът е представил допълнителни разяснения и доказателства, от които е видно, че продуктът отговаря на изискванията, заложени от възложителя.
Комисията приема предоставените от участника обяснения и го допуска до отваряне на ценовото предложение по обособени позиции 54 и 55.
6.„АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД

Комисията е поискала разяснение във връзка с подадената от участника техническата оферта по процедурата с писмо - изх. № 1000-745/07.08.2018 г. Участникът е представил поисканото от комисията разяснение с писмо с вх. № 2138/13.08.2018 г. 

1. По обособена позиция 55 - участникът е представил допълнителни разяснения и доказателства, от които е видно, че продуктът НЕ отговаря на изискванията, заложени от възложителя, а именно оферираният набор за PCR да е подходящ за мултиплексен PCR.

На основание чл.107, т.2, б“а“ от ЗОП, комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД по обособена позиция 55.

7.„НОВА ГРУП ИНВЕСТМЕНТ СРЛ“


Комисията е поискала разяснение във връзка с подадената от участника техническата оферта по процедурата с писмо - изх. № 1000-753/10.08.2018 г. Участникът не е представил поисканото от комисията разяснение в определения срок. Поради това не става ясно дали  оферираните пипети по обособена позиция 86 отговарят на заложените от възложителя параметри за стъпката на нагласяне/пипетиране,  и за това, каква е допустимата систематична грешка при минимален и максимален обем.

С оглед на гореизложеното и на основание чл.107, т.2, б“а“ от ЗОП, комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „НОВА ГРУП ИНВЕСТМЕНТ СРЛ” по обособена позиция 86.
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